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Interesujace stwierdzenia Leucorrhinia caudalis w siedliskach wtornych
Pawel BuCZYNSKI, Bogustaw DARAZ

Interesting records of Leucorrhinia caudalis in secon-
dary habitats. — Breeding populations of the Bulbous
White-faced Darter were found in the years 2000-2005
in a sand pit in Zarzeka (CE Poland) and in fish ponds
in Pawlokoma (SE Poland). The localities are intere-
sting complements to the knowledge about the distribu-
tion of the species at the southern border of its compact
range. The importance of fish ponds and surface rock
excavations as secondary habitats is stressed. The
water bodies are especially essential in areas that are
poor of optimal habitats (well preserved glacial lakes
and oxbow lakes) or where the habitats are destroyed.
Some clues on the conservation activities (interference
in succession of water body, limitation of an intensive
fish culture, restrictions on fishing) are given.

Wstep

Leucorrhinia caudalis (Charpentier, 1840) jest
w wigkszej czgsci panstw Unii Europejskiej rzadka
1 silnie zagrozona (SCHORR 1996). Podobnie jest
takze w krajach bezposrednio graniczacych z Pol-
ska (OtT, PIPER 1998; HANEL, ZELENY 1999; DAVD,
TOTHOVA 2004; KUDELA 1 in. 2004). W Polsce jest
inaczej: przynajmniej na péinocy L. caudalis jest
jeszcze czesta, cho¢ widaé pewien regres spowodo-
wany eutrofizacja wod (BERNARD i in. 2002b). Stad
L. caudalis znalazla si¢ na polskiej ,,Czerwonej lis-

cie zwierzat ginacych i zagrozonych”, ale w niskiej
kategorii NT (,,bliski zagrozenia) (BERNARD i in.
2002a).

Jako ze jest wiele wazek pilniej wymagajacych
opracowania i ochrony, brak prac o ekologii 1 wy-
stgpowaniu gatunku w catym kraju. Ale perspekty-
wa lokalna jest inna. W Polsce centralnej 1 potud-
niowej L. caudalis jest mocniej zagrozona. Ponad-
to, te tereny leza na skraju zwartej czesci zasiggu,
wigc dane z nich sa wazne dla analizy statusu ga-
tunku na Ukrainie, Stowacji, w Czechach.

Wobec rosnacego zagrozenia siedlisk natural-
nych, interesujace jest tez znaczenie dla L. caudalis
siedlisk wtérnych (antropogenicznych).

Naszym celem jest podanie nowych stanowisk
L. caudalis w wodach antropogenicznych Polski
potudniowo- i1 $rodkowo-wschodniej oraz ich ana-
liza na tle danych z Polski i krajow sasiednich.

Materiat i metody

Analizowany materiat zebrano w latach 2000-
2005, przy okazji réznych projektow badawczych
dotyczacych waéd antropogenicznych. Lowiono lar-
wy czerpakiem 1 zbierano wylinki. Obserwowano
tez imagines, notujac: liczebno$¢, obecnos¢ osob-
nikéw juwenilnych i zachowania rozrodcze.
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Pomiary wtasnosci wody w piaskowni w Za-
rzece wykonano 26 IV 2000, pH-metrem Slandi
PH204 1 konduktometrem Slandi CM 204.

Wyrdznienia gatunkow w ,,Wynikach” ozna-
czaja: * — stwierdzenie rozwoju (obecno$¢ larw,
wylinek i/lub juwenilnych imagines); * — rozwoj
prawdopodobny (obecno$¢ tylko imagines, obser-
wacje zachowan rozrodczych).

Dokumentacja badan 1 material dowodowy sa
zdeponowane w kolekcjach autoréw.

®Aa
@®B
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Rys. 1. Stanowiska Leucorrhinia caudalis w Polsce po-
hudniowo-wschodniej i na sasiednich obsza-
rach: A — nowe dane, B — inne stanowiska
wspotczesne, C — dane historyczne. Numery
nowych stanowisk jak w tekscie.

Fig. 1. Localities of Leucorrhinia caudalis in the south-
eastern Poland and its vicinities: A — new data,
B — other contemporary existing populations,
C — historical data. Numbering of new localities
like in the text.
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Wyniki
L. caudalis stwierdzono na dwdch nowych sta-
nowiskach w wodach antropogenicznych (Rys. 1):
1. Zarzeka ad Deblin (51°32°07” N, 21°51'19”
E; EC50), prawobrzezna czg¢s¢ doliny Wisly, pias-
kownia na skraju tak i lasu mieszanego. Cztery
zbiorniki o powierzchni 30-80 ar 1 glgbokos$ci do 2

m, uzytkowane jako kapielisko. Dno piaszczyste,
woda przezroczysta, zoltawa. Plytsza strefa przy-
brzezna szeroka, bez roslin lub z rzadkim szuwa-
rem Heleocharis sp., tylko miejscami zamulone
ptaty Phragmites australis 1 Typha latifolia z do-
mieszka Ceratophyllum demersum. Przewodnictwo
elektrolityczne: 197 uS-cm™, pH: 7,97.

Materiat: 26 IV 2000, 2 larwy w C. demersum
miedzy roslinnoscia szuwarowa.

Inne wazki: Ischnura elegans (Vander L.)*,
Enallagma cyathigerum (Charp.)*, Coenagrion pu-
ella (L.)*, C. pulchellum (Vander L.)*, Gomphus
vulgatissimus (L.)*, Anax imperator Leach*, Libel-
lula quadrimaculata L.*, Orthetrum albistylum
(S€l.)*. Lista niepelna, oparta na jednej kontroli
(26 1V 2000).

Boguslaw Daraz 2005

Fot. 1. Leucorrhinia caudalis, mtody & (Pawlokoma,
23 'V 2005).

Fot. 1. Leucorrhinia caudalis, young & (Pawlokoma, May
23, 2005).

2. Pawlokoma ad Dynowo (49°49°35” N, 22°
16'47” E; EA92), prawobrzezna czgs$¢ doliny Sanu.
Dwa stawy rybne o powierzchniach: 2,7 ha i 0,85
ha, uzytkowane ekstensywnie. Dno piaszczysto-
gliniaste, woda przezroczysta, bezbarwna. Plytka
strefa przybrzezna waska, z mozaika ptatow: Salix
sp., Magnocaricion (gtownie Carex acutiformis),
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Heleocharis sp. 1 Typha angustifolia. Bezposrednio
przy brzegu zatopione rosliny ladowe: trawy, Lysi-
machia nummularia, Symphytum officinale, Tara-
xacum officinale. Miejscami martwe fragmenty Sa-
lix sp. 1 T. angustifolia. Ton wodna przerasta Ra-
nunnculus circinatus, podchodzacy do lutra wody.

Material: 23 V 2005, 2 juwenilne &' (Fot. 1),
1 wylinka (C. acutiformis, wysokos$¢ ok. 60 cm);
13 VI 2005, obserwacja 2 terytorialnych & (na R.
circinatus); 3 VIII 2005, obserwacja 1 terytorial-
nego J.

Inne wazki: Lestes sponsa (Hansem.), L. viri-
dis (Vander L.)", Ischnura elegans*, Platycnemis
pennipes (Pall.), Coenagrion hastulatum (Charp.),
C. puella*, C. pulchellum®*, Erythromma najas
(Hansem.)*, E. viridulum (Charp.), Aeshna grandis
(L.)", A. isoceles (O.F. Miill.), 4. mixta Latr.”, Anax
imperator*, A. parthenope (Sél.), Cordulia aenea
(L.)*, Epitheca bimaculata (Charp.)*, Libellula de-
pressa L.*, L. quadrimaculata®, Orthetrum albi-
stylum, O. cancellatum (L.)*, Crocothemis eryth-
raea (Brullé)*, Sympetrum flaveolum (L.), S. san-
guineum (O.F. Mill.)", S. vulgatum (L.)".

Dyskusja

L. caudalis, zaliczana do gatunkéw zachodnio-
syberyjskich (DEvAl 1976), w Europie Srodkowej
cechuje znaczny spadek liczby stanowisk w kie-
runku poludniowym. Jej zasigg, na potnocy Polski
jeszcze zwarty, dalej na poludnie staje si¢ wyspo-
wy, a sam gatunek coraz rzadszy, cho¢ dysjunk-
tywne stanowiska sa znane jeszcze z Chorwacji,
Stowenii, Jugostawii i Czarnogéry (VAN TOL i in.
2004).

Z powyzszych powodow cenne jest wykazanie
L. caudalis w okolicy Przemysla. Jest to najdalej
wysunig¢te na potudnie stanowisko znane z tej czgs-
ci Polski. Podano ja tu wczesniej tylko z Polesia
Zachodniego, Roztocza (ogodlnie, bez stanowiska) i
Kotliny Sandomierskiej (URBANSKI 1948; BUCZYNSKI
2004, 2005, dane niepubl.; BUCZYNSKI, .ABEDZKI
2004; BuczyNsKlI, SERAFIN 2004). Nowe stwierdzenie
zamyka luke¢ migdzy innymi stanowiskami z Polski
1 z péinocno-zachodniej Ukrainy (GORB i in. 2000)
(Rys. 1). Natomiast nie nalezy go wiaza¢ z danymi
ze Stowacji. Gatunek wystepuje tu tylko na Nizinie
Naddunajskiej, na pograniczu Stowacji, Austrii i
Wegier (DAVID, TOTHOVA 2004; KUDELA 1 in. 2004).

Optymalnym siedliskiem L. caudalis sa jezio-
ra: co najwyzej umiarkowanie eutroficzne, o prze-
zroczystej wodzie oraz dobrze wyksztalconej ros-
linno$ci zanurzonej 1 plywajacej. Gatunek zasiedla
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tez starorzecza, niektore zbiorniki torfowiskowe (w
tym torfianki), a z nietorfowiskowych wod antro-
pogenicznych — przede wszystkim duze stawy (ZA-
CWILICHOWSKI 1922; SCHORR 1996; WENDZONKA 2001;
BuczyNski, LABEDZKI 2004). Centrum jego areatu w
Europie Srodkowej sa polodowcowe pojezierza w
potocnej Polsce 1 poinocno-wschodnich Niem-
czech (MAUERSBERGER 1 in. 2003; BUCZYNSKI, ZAWAL
2004).

Znamienne jest, ze wigkszo$¢ stwierdzen w
starorzeczach i1 stawach pochodzi z potudniowej
czesdci zasiggu, gdzie jeziora nie wystepuja lub sa
nieliczne (lit. cyt.; BuczyNskI dane niepubl.). Wsku-
tek przeksztalcen dolin rzecznych i malejacej licz-
by starorzeczy oferujacych odpowiednie warunki
srodowiskowe, stawy staly si¢ prawdopodobnie
najwazniejszym siedliskiem zastgpczym gatunku.
Nawiazuje do tego stanowisko w Pawtokomie.

Znacznie rzadsze jest wystgpowanie L. cauda-
lis w wodach powyrobiskowych: stanowisko w Za-
rzece jest pierwszym tego rodzaju znanym z
Polski. Z krajéw sasiednich takie dane sa dostgpne
tylko z Niemiec. Notowano tu omawiang wazke w
zbiornikach powstatych przez odkrywkowe wydo-
bycie wegla brunatnego (DONATH 1996; RYCHEA, BU-
CZYNsKI 2003) i w zalanych woda wyrobiskach zwi-
ru w dolinach rzecznych, w piSmiennictwie nie-
mieckojezycznym okreslanych jako ,,Baggerseen”
(SCHIEL 1 in. 1997; STERNBERG i in. 2000). W skali
catych Niemiec liczba takich stanowisk jest stosun-
kowo mata, ale w Saksonii i Badenii-Wirtembergii
te zbiorniki sa gtéwna lub jedyna ostoja L. caudalis
(STERNBERG 1 1n. 2000; RYCHEA, BUCZYNSKI 2003).

Fakt, ze gatunek specjalnej troski rozwija si¢
w siedliskach stworzonych przez czlowieka, powi-
nien cieszy¢. Zwigksza to jego szans¢ na prze-
trwanie w zmieniajacym si¢ krajobrazie. Ale 1 na-
ktada na przyrodnikéw i stuzby ochrony przyrody
nowe obowiazki: monitorowanie, odpowiednie
ksztaltowanie 1 ochrong tych siedlisk. Cho¢ przy-
najmniej na razie, wobec malego zagrozenia, takie
dzialania powinny by¢ prowadzone wylacznie na
obszarach, gdzie gatunek jest w zaniku lub na skra-
ju zasiggu. Nalezy przy tym pamigtac, ze L. cauda-
lis podlega ochronie prawnej w zwiazku z obecno-
scia w zatacznikach Konwencji Bernenskiej 1 Dy-
rektywy Siedliskowej, 1 ze polskie populacje moga
mie¢ duze znaczenie dla zachowania gatunku w
Europie Zachodnie;.

Siedliska wtorne podlegaja szybkiej sukces;ji.
W przypadku wéd z L. caudalis zmierza ona ku ta-
ce lub podmoktemu lasowi. Tak wigc jesli gatunek
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ma dluzej przetrwac, nalezy ingerowaé¢ w sukcesj¢
(to zagadnienie omawiaja BERNARD i1 in. 2002b). Na
stawach robia to sami hodowcy ryb, w wodach
wyrobiskowych takie dziatania musza podejmo-
wac¢ stuzby ochrony przyrody.

Kolejnym zagrozeniem jest eutrofizacja. Trud-
no jej unikna¢ na stawach, ale zalotka sptaszczona
1 tak wystgpuje raczej w zbiornikach gospodarowa-
nych mato intensywnie. Jest zagrozona gidwnie w
wyrobiskach eutrofizowanych przez wedkarzy za-
necajacych ryby. Nalezy wigc ograniczy¢ wedkar-
skie wykorzystanie wod z L. caudalis. Tym bar-
dziej, ze intensywne zarybianie powoduje wzrost
presji drapiezniczej ryb na larwy 1 niszczenie po-
trzebnej zalotce roslinnosci, zwigksza rowniez po-
datnos$¢ zbiornika na eutrofizacjg.
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Wazki w literaturze polskiej z XVIII i XIX w.
Stanistaw C10S

References to Odonata in Polish literature from the
18" and 19" centuries. — Presented are the oldest
currently known references to Odonata in Polish lite-
rature (well known entomological papers from the
second part of the 19th century are omitted). The first
one is in KIUK (1780), who mentioned the species after
Linnaeus. KLUK (1780), CZEMPINSKI (1789), JAROCKI (1807)
and MORAWSKT (1880) reported massive flights of these
insects in May.

Of particular interest is the terminology. It seems
that there was no single common name of these insects.
Three old local ones are known — babka, lalka and
strzatka.

KLk (1780) and many later authors used the name
panna, a translation of demoiselle and Wasserjungfern.
CZEMPINSKI (1789) was the first author to record the
name wazka, currently referring to Odonata. He could
have introduced it as an equivalent of libella. However,
in Polish there was a verb wazy¢, which referred to
flying birds and insects.

The relatively small number of references to Odo-
nata may be due to poor knowledge of these insects in
the past. The common people often confused them with
locusts and probably even with butterflies.

Wstep
Niniejsza praca, poswigcona dawnym zapisom
o wazkach, jest cze$cia moich badan historyczno-
przyrodniczych. Dotychczas opracowalem m.in.
wzmianki o jetkach (Cios 2005), chruscikach z Tatr
(Cios 2004) 1 niektérych gatunkach ryb.

Analiza jest oparta o dwa gtowne rodzaje zro-
det historycznych. Pierwszym sa dawne prace
ogolnoprzyrodnicze, z zasady pomijane wspotczes-
nie przez badaczy przyrody. Powodem tego stanu
rzeczy jest zarowno trudno$¢ w dotarciu do wielu
starszych prac, jak i1 brak szerszej wiedzy o nich.
Niektore z nich nie sa bowiem cytowane nawet
przez naszych entomologow z XIX w.

Drugim rodzajem zrdédet sa pozycje o charak-
terze beletrystycznym — poezja, proza, pamigtniki,
itp. Z zasady ich autorzy nie byli przyrodnikami. Z
tego wzgledu te zapisy zasluguja na duza uwage,
gdyz odzwierciedlaja stan wiedzy na temat wazek
wsrod inteligencji, a w pewnym stopniu takze sze-
rzej w spoteczenstwie.

W przypadku dawnych zapiséw o wazkach
najciekawszym watkiem do analizy okazalo si¢ na-
zewnictwo 1 jego rozw0j. Odbiega to znacznie od
sytuacji w przypadku jetek i ryb, ktorym w dawnej
literaturze poswigcono znacznie wigce] uwagi.
Wszystkie wymienione tu nazwy, zar0wno popu-
larne, jak 1 naukowe, sa podane w oryginalnym
brzmieniu. Ciekawsze fragmenty zacytowano w
catosci.

Przedstawione tu zapisy z pewno$cia nie wy-
czerpuja wszystkich Zrodel. Sadzeg, ze w przyszto-
$ci uda mi si¢ wytowic jeszcze niejedna wzmianke
godna uwagi 1 poszerzajaca nasza wiedz¢ histo-
ryczng o tych owadach. Pominatem natomiast za-
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